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A né, aki sajat magat kereste

[1]

A JESZ 25 éves jubileumi kotetében interjuk olvashatok a JESZ torténetének jelent?sebb alkotévial, el ?ad6ival. Ebben roviditett verzitja szerepel a Szilagyi
Eszter Anndval készill beszélgetésnek, melyet Téth Andrés Ern? készitett 2020 juniudsban. Ez(ttal ateljes szoveget kozoljik. A portrét Szarka Zoltan

készitette.

- A JESZ h?skoraban rendeztél két kiemelked? el?adast, a Leonce és Léna-t illetve az Yvonne, burgundi hercegn?-t. Mi az6ta is az ,amikre
igazan buszkék vagyunk” kategoriaban ?rizzik ?ket, Te, hdsz év tavlatabol, hogyan emlékezel ezekre a produkciokra?

- A Leonce és Léna szerelemgyerek volt. Biichner! Eletem els? szinhazi rendezése, mese a szerelemr?| és a tarsadalmi elvarasokrél, er?s
szinészi jelenléttel, remek csapattal, minden poszton megfelel? emberrel. Igazabol az el?tte JESZ-es fiatalokkal, (és veled, Andréas) — leforgatott,
kozépiskolasoknak szant ,mentalhigiénés oktatéfilmem”, a Jelenetek a szokésb?l inditott a tovabbi munkara veletek, Kdles Feri és Nagy Lili
személyében testet 0ltott szamomra egy mai Leonce és Léna. Emellett akkoriban lattam két LésL-t, amik folbosszantottak. Raadasul piszkalt
Léna szerepe, figuraja, a biichneri redukcio felmutatasa és tulhajtasa, vagy kifigurazasa helyett — szerettem volna megtalalni az igazi Lénat, azt
a tulérzékeny kamaszlanyt, aki nem csak a kijelolt hazassagot, de vele a feln?ttek érdekek altal vezérelt latszatéletét is merészen elutasitja. A
Vonzéasok és véalasztasokbdl megkapta Ottilia levelét, hogy legyenek szavai is. Masrészt személyében — a szerelemmel talalkozik, vagy inkabb
botlik, vagy csattan 6ssze Leonce. A szerelem vak, és ha megkaptad, ellene nincs orvossag. Egy szabadtéri eskiiv? - gyanutlan padokkal a
néz?k szamara, egy térben jatszok és néz?k, a terem négy sarkaban és dsszekéttetésben ezek kozt zajlott a jaték, az Udvarmester (Vidéki
Péter) mindig ,poziciévaltasra” kérte a néz?ket a jaték kdvetéséhez. Az el?adas végén satortet? kerilt a padok félé — minden el?re
elrendeltetett. Fontosnak tartottam még Péter kiraly — ,apank” személyének kivezetését a parédiaboél, mert tekinthetjiik Ggy is, mint a sajat
eszmerendszerébe és terminoldgiajaba belemerevilt humanértelmiségit — aki a sajatos tarsadalmi helyzet satujaban vallalt csak politikai
szerepet (Id. '89-ben rendszervaltd értelmiségiink), Acs Norbi emlékezetes volt a szerepben. Ahogyan tiindokl? volt Kéles Feri, Nagy Lilian,
szenvedélyes és tehetséges a testi-lelki j0 barat, Valerié szerepében Domonyai Andris, a fiatalsag dsszetarté csapataban Varnagy Kinga,
szellemes és frivol Rosner Tina. De az 0sszes jatékos, Figli di Nettuno, nagyszer?ek voltak, még ha egy zs?ritagot véletlenségb?l orrba is
vagtak egy bajosan kiajanlott naranccsal a sziinetre... Most nevetiink, de akkoriban ez stlyosan rendez?i fejemre lett olvasva, ahogy a
kényelmetlen padok, a poziciévaltoztatas 6rokds forszirozasa, és mindenekel?tt a tolakod6 feminizmusom..., allitélag, bar nem is tudtam réla,

leszamitva persze a szerepl?m — Léna — igazsagat.
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(J6, volt egy botrany is az Egyetemi Fesztivalon. J6l ment mar az el?adas, szerették, a szerepl?k kissé megmamorosodtak, igy torténhetett,

hogy a fesztivalon a ragyog6 napsutésb?l nem akarddzott lejénnitk a probaterembe. Persze az esti el?adason minden baki és technikai hiba
beltétt (idegen térben), amik eléggé szétzilaltdk a kondicidkat. Botranyosan jatszottak, ezt a sziinetben meg is mondtam nekik (csodalatosan j6
lett a masodik felvonas, és a méasodik el?adéas), de sajnos a néz?knek is mondtam, hogy elnézést kérek, ez most nem az, amit latniuk kéne... Azt
hiszem ilyennek kéne lennie a szinhaznak mindig - ilyen él?nek és kdzvetlennek, - mondom most, félig viccesen, hogy az esti forméaba

beleférjen a hisztérikus allapot, a hullamzé forma, de a rendez?i utankovetés is, annyi minden mas pillanatnyi rezgés és valtozas mellett, hat
igen, ezt a megnyilvanulasomat aztan mindenki zokon vette, persze a szinészek is, akik pedig pontosan tudtak, hogy az a méasfél éra hianyzott

a magabiztossaghoz, amit a proba kihagyasaval toltottek...)

Nem voltam alkalmas, taszitott a guru, anyuka, nagy manipulator szerepkdre, amit szivesen testaltak volna ram (legalabb 1 0évvel id?sebb
voltam naluk, gyakorl6 anya...), én viszont a nyers és kdzvetlen viszonyban hiszek a munkaban, (csereszabatosan persze, nem rendez?i

kivaltsagként), és Gombrowiczal értek egyet — 'ne t?lem tanuljanak, hanem rajtam’.

/A Nagy Manipulator kiilénben mindig rejteget valamit, Oz, a nagy varazslo, - jobban érdekli a magardl kialakitott kép, a dics?séges szerep, mint
a produkcié igazsagtartalma/

Az Yvonne Lilir?l ugrott be, el tudtam képzelni, hogy ?rajta ateresztve Yvonne bandlis tragédiaja nem ragad le ugyanakkor a groteszk
parodidban, azt akartam, hogy ne csak bizarr, hanem atélhet? legyen a szerepe és sorsa. A Leonce és Léna azért még az italiai alom (bar
nalam nem is jutottak el odaig a fiatalok), az Yvonne, a burgundi hercegn? viszont az, mikor mar belef?znek a levesbe. Itt a tiltakozas abszurd
formai a torz tarsadalomban kdnnyen kdvethet?vé valnak, ki is meriil a Herceg ellendllasa bizonyosfajta polgarpukkasztasban, holott Yvonne
szembesiti a masik oldal, a valodi emberek, a megalazottak- és megszomoritottak valésagéaval, egy pillanatra meginog, de aztan Fulop is
belecuppan a gyilkos falba, masszaba, és kdzds er?vel eltakaritjak ezt a kil6gé l6labat, emlékeztet? kellemetlenséget. Yvonne-t persze lehet
katatonnak, retardaltnak, siméan visszataszitonak jatszatni, bizarr és kapcsolat-képtelen figuraja tokéletes babként kiegésziti a herceg terror-
cselekményeit, gusztustalan és bosszanto, sokkolé aldozat, viktimologiai kincsesbanya. Ugyanakkor Yvonne dsszesen kétszer sz6lal meg a
darabban, de akkor tékéletesen adekvat, amit mond, és bélcs. Innen szemléltem én a figurat. Tokéletesen nyomorultnak és idiétanak t?nhetsz
az abszurd, 6nimadd, tilhatalmon Iév? elit szemében, akkor is, ha nem vagy az. A néz?pontok kilénb6z?sége egyszer?en mindent eldoént. Es
ennyi. Fulop pedig nem képes kilépni, atlépni a masik oldalra, vagy odahagyva b?nds és gusztustalan kivaltsagait, felmészni a kilénleges

kilatoba, az egyéni néz?pont szinhelyére.

Ugy gondoltam, egy egyetemi szinhazban els?sorban két iranyban érdemes haladni, készitsenek ?k maguk sajatélmény? el?adasokat, illetve
rendezziink velik-nekik olyan klasszikusokat, amelyek a fiatal feln?tt 1ét problematikaival foglalkoznak altalaban tarsadalmi beagyazottsagban.

Leny?g6z? volt Lili mint Yvonne, és nagyszer?t jatszott Bajomi Gyuri, Domonyai Andris, To6th Andras, Vidéki Peti, és a tdbbiek. Izgalmas
probaid?szak volt (azzal egyutt, hogy épp valasztasok évében jartunk, politizaltunk, veszekedtiink), de érdekes médon semmiben nem vetette

vissza a munkat.

Az Yvonne végén, azt szerettem volna, ha a gyilkossag maga, és a vég is, mar-mar elviselhetetlendl hosszira nydljon. Hogy atérezzik a
képtelenségét, és az 6lés — dletés —voltaképpeni drasztikumat, de nem egy akcidban. Elt bennem egy kép, de valami nem m?kodétt. Ketyegett
az 6ra, de tudtam, hogy csak akkor, ott, helyben lehet megoldani. Nem tudom mennyi id? volt, 20 perc, fél 6ra, amikor kb. 30 embernek ott

kellett bedltdzve varakoznia, hogy megsziilessen az adekvat megoldas, de végil megsziiletett. Koszonet érte.

- Rendkivil sokoldali m?vész vagy, kolt? és dramairo, filmes és szinhazi rendez?, de jatszottal és terveztél jelmezt, diszletet is. Van-e
sorrended? Igazabol melyikben szerettél volna és melyikben volt, van lehet?séged a szakmai kiteljesedésre? Akartal igazabdl szinhazi rendez?
lenni?

Az Un. ,sokoldalisag”, bar ma roppant divatos, kelend? arucikk, kénnyen a felszinesség, a kdnnyen jarhato, a kdnnyebb Ut felé terel. Val6jaban
elég nehéz teher, hiszen, ha egy valamiben vagy tehetséges, egy dolog érdekel, abban gyorsabban jutsz el?re, tanulsz és kapcsolodsz,
begyakorlod magad, 6nazonos leszel a szereppel, a szakmaval. Szakmai kdzegekben szocializalédsz, megismersz, megismernek. A
kalandozas viszont nem jeldli ki a szerepkdrddet, hidalgé vagy, komolytalan, bizonytalan hataratlép?, ismeretlen ingovanyon. Egyik céh,
szakmai kdzosség sem fogad magéba. Bizonyos értelemben szandékaimon kivil estek a valasztasaim, arra folytam, mint foly6, amerre fogadé

medret talaltam.

A ,szakmai kiteljesedés” bels? Gtjat ismerem, szeretek néhany dolgot, amiket megcsinaltam, amik megtorténtek velem, és szeretem, ahol
tartok. Rendezni igy gondolom tébbet fogok megint a kdzeljov?ben (sajat darabot), és vannak, els?sorban szerelmes kisfilm-terveim, (bizonyos
enigmatikus filmek lennének ezek, terjedelmiikben korlatozottak, mas tekintetben elégge elmélyiilt tevékenységgel hozandok létre), amiket
halalom el?tt szeretnék megcsinalni. Es van egy nagyjatékfilm-tervem, voltaképpen egy sci-fi. Versek is gy?Inek, de amit mostanaban a

legintenzivebben csinalok — ,dramai diskurzusokat irok”.

Ez eléggé lefedi sok iranyu késztetéseimet, ha muszaj lenne kijelenteni valamit foglalkozasszer?en — dramairénak mondanam magam.

Egy teruletet nem emlitettél, pedig hosszu évekig nagy energidkkal és megelégedéssel m?veltem — a tanitas és el?adasok létrehozéasa, illetve
szabad, kreativ jaték gyerekekkel és fiatalokkal! Ezt, ha id?m engedné, mindenképp folytatni szeretném, lehet, hogy 6reg koromban, ahogy

Hessénél az Uveggyongyjatékban — a legkisebbeket tanitjak a legtapasztaltabbak...

(Mésrészt - Mit mondhatok egy jéghegy terjedelmesebb, lathatatlan tartomanyarél a viz alatt? Nem csak a létrejott, de az arnyékban maradt
objektivaciokat is tartalmazza, tdl az elrettent? mennyiség? gy?jtésen-tanulmanyon-gy?jteményen, nagy mennyiség? félig-kigondolt tervet és
projektet is vonszol magaval, - film- és szinhazi tervekr?l 1évén sz, eléggé plasztikusan el?rehaladott staciokban, elvetélve... Nem kellemes

latvany finoman szélva.)
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Hogy szerettem volna-e szinhazi rendez? lenni?

Nem, filmrendez? akartam lenni, de szinhazrendez? is lettem, ha kérdésed arra vonatkozik, hogy ,kiteljesedtem-e ebben” — hat nyilvan nem, ha
igy rakérdezel, els?sorban azért nem, mert a 2000-es évek elején kb. egy kezlinkén meg lehetett szamolni, hany n?i rendez? kapott lehet?séget
k?szinhdzban, masrészt, mivel a férjem is utaz6 rendez?, én véllaltam a két lanyunk stabil hatorszagéat, (amennyire egy szenzitiv személyiség
biztonsagot tud adni) - igazabdl nem szerettem volna kit?nni, néhany hétre sem, az életiikb?l. Ez az én puttonyom. Mar feln?ttek, lassan 6nallé

életet kezdenek, én is 6nallo életet kezdhetek..., (nevetés), de lassan végre intenziven dolgozhatok.

- Sajéat tarsulatot is alapitottal és vezettél is néhany évig. Az Aryékszinhaznal egy 6nallé struktira vagy egy kizarélagos, csak ratok jellemz?
mondanivalo allt a kbzéppontban?

- Az ARNYEKSZINHAZ név vélasztasa a sajat csapatomnak, nem volt véletlen. Sok jelentése, tagas értelmezési horizontja van. De
mindenekel?tt ellenallasban alakult, az akkori k?szinhazzal szemben, az arnyékkormany mintajara.

Az ARNYEKSZINHAZ egy létesiil? el?adassal vette kezdetét. Egy kortars dan darab (Line Knutzon : Kézeleg az id?) hazai bemutatéjat
terveztem, és egy olyan szuper csapat allt fel hozza, hogy ,megalakultunk” tarsulatként. Nyilvan mindkett? motivalta a létrejottét. Pécsett, a
vérosi szinhazi ,szcénaban” mar kevés volt a foka, nem volt hova integralédnom, méasrészt, igen, egyre inkabb feszitett a mas, a kisérletez?,
gyakran performansz-jelleg? el?adasok létrehozasanak igénye, (j formahoz (j tartalom. Emlékszem, a 2010-es kulturalis f?varos-év
el?készitésekor egy minisztériumi holgy el?adast tartott, arrél beszélt, hogy micsoda lehet?ségeket kinal ez az évad, példanak okaért
megismerkedhetlink az ,eurdpai szinhaz” néhany el?adasaval, mire kdszontem szépen, és tajékoztattam, hogy speciel mi, az ASZ, éppen,
mint eurépai szellemiség? kisérleti szinhazi csoport vegetal, példaul valami minimalis 6sszeggel, a helyi, érvényes, progressziv tevékenységet

is tamogathatnak...

Nem voltam hilye, ismertem, hol tart, merre jar, tdjékozédik az ,eurépai szinhaz, tudtam, hogy nem provincialis, amerre keresgélunk.

Az Arnyékszinhaz el?adéasai kézt volt olyan, amit hdnapokig probaltunk és egyetlen egyszer jatszottuk. Volt ebben valami heroikus
képtelenség. Pimaszsag. Nem is egy ilyen volt. Bemutatoinkat nem hivtuk mar el?adasnak, csak ugy neveztem — ,Alkalmakat alkotunk”.
Kétszer, két valtozatban hoztuk létre Pirandello m?vészetmitoszat, ,A hegyek ériasait”. Mellesleg pont arrdl beszéltiink, mennyire problémas
centrum és periféria szembeallitdsa az érték szempontjabdl. Egyszer a Harmadik Szinhazban prébaltuk be, (ahonnan a bemutaté estéjén
kitessékeltek minket 6rokre), majd atdolgozva, még komplexebb szdvetté alakitva video, hang, é1? elektronikus zene, video és é1? szerepl?k
Osszjatékaban el?adtuk az Urania Moziban. Akkor mar a csodalatos Bacskd Tinde is a szinészn?nk volt, ? jatszotta llsét, Cotronet én adtam,
de j6 kis csapat volt — Varnagy Kinga, Varga Péter, Kozma Andi, Hargitai Ivan is szinészként, Sagi Attila, Rosner Tina, (korabban Matta Lori is

hozzank tartozott).

(Ehhez az el?adashoz példaul heteken at folyamatos szerepben tartott imrovizacios tréningeket tartottunk, err?l a tipust improvizaciorol
jelentetett meg gy?jteményes kotetet, az egyébként kivalé Karpati Péter, mint sajat talalmanyarol...)

Egyszer jatszottuk a Hamvai:Kdrvadaszatbol alakitott 56-o0s feln?tt-babjatékot, és egyszer, 2010ben a Fringe fesztivalon a ,Woland a varosban”
cim? kabarét, — had latom tgymond, hogy vannak a pécsiek 2010ben...

Ez utan odajott hozzam egy pécsi épitész, tetszett neki az el?adas, de megjegyezte, hogy ha ilyen kritikus el?adasokat csinalunk, ne is
csodaljuk, hogy nem tamogat minket a varos vezetése...

hét igy van behuzalozva az 6ncenzura a fiiggetlen fejekben is.

- Erezted-e azt a palyadon, hogy vannak hozzad kézelalléan, szamodra kedvesen gondolkodé szinhazak vagy irok? Hol és/vagy kikkel szerettél
volna leginkéabb dolgozni? Mit irsz most?

- Erre a kérdésre csak rossz valasz van. Egy laza kdzésségben nyilvan szivesen dolgoznék bizonyos alkotékkal, de ha ?szinte valaszt varok
magamtol — jelenleg nem ismerek olyan szinhazat, csapatot, ahova tartozénak érezném magam, (nyilvan nem is hianyolnak sehonnan,
mindenditt telitve a |étszam). De ez nem probléma szerintem, kis orszag vagyunk, nagyon egy mederbe terel?dik a sok agilitas. Nincsenek
felfoldek, tavoli szigetek stb. Masrészt, ha ugyanazt szeretném, mint a tdbbiek, minek is dolgoznék, ha nem érezném, hogy a

kiilonbz? gondolataimnak teret kell szereznem? Birnam, ha lenne egy mégoly kicsi szinhaza is a kortars draménak, dramaturgokkal (ez
példaul egy botranyosan alulértékelt szinhazcsinal6i szerepkor nalunk), rezidens dramairokkal, kisérletez? rendez?kkel és vice versa. Ez
nagyon elszomorit példaul, hogy ez egy nevetséges vagyalom. Allok és nézem, ahogyan szinte lehetetlen ma nalunk bonyolultabb, mondjuk
irodalomként is szervezett széveganyagagot hivatasos k?szinhazban folyamatosan jatszani. (A figgetlenek 6sszegy?ijtik, improvizaljak,
szerkesztik az anyagaikat a kijel6lt ttéma mentén.) J6, tehat nincs is szikség dramairéra. Tavaly a Katonaban MatéGabor rendezett egy — Halasi
Zoltan altal preparalt Jelineket -, de hol? A Sufniban! A legkisebb jatszéhelyen, mert ekkora ra a néz?i érdekl?dés., és elmondhatjuk, hogy a
nemzetkdzi dramairodalomnak szinte csak a kommersz, vagy kommerszbeér? darabjai jelenhetnek meg a m?vésszinhazakban is (nagyon
elvétve egy-egykurrens téma- nemzetkdzileg jél bevalt, nem biztos, hogy legértékesebb darabjai). Gyorsan, sokat, a leghangosabban,

egzotikusan. Mas mércét kevésseé latok.

A dramairé kiilénben sem nem irodalmi, sem nem szinhazi szerepl?. Ha j6 alkalmazott m?vész, ligyes és furge, beveszik egy kis tarsulatba.
Komoly szépirodalmi kritikus szajabdl kiszalad egy olyan mondat, hogy ,Draméat nem olvasunk. Azt megnézziik a szinhazban.” — a szamtalan
ellenvetésem kozil nem tudom melyikkel kezdjem, példaul, ha sose keril szinhazba, mert nem volt, aki elolvassa? sth. De példaul a
dramairdéknak nincs érdekvédelmi, vagy szakmai kbzossége, foruma. A Szépirok Tarsasaganak egyetlen egy csak-dramair6 tagja sincs. Ez
ugyanakkor azt is jelenti, hogy ,min?ségbiztositas” sincs, nincs visszacsatolas, nincs egy érvényes, reaktiv szakmai férum és kozeg, fejl?dni se
lehet. (Létezik a Dramaturg Céh, és annak dramafejleszt? Nyilt Férum-projektje, de ez egészen mas.) Azzal is nehéz mit kezdeni, hogy a
magyar szinhazi életen nyomtalanul futnak at nagy nemzetkozi trendek, teszem azt, a posztdramatikus szinhaz nagy hullamai mintha nem is
fodroztak volna a magyar szinhazat, a néz?k sose hallhattak réla... Egy példa. A Nyiregyhaza utca cim? darabom felolvasé6szinhazként része
volt 2017-ben az Irodalom- és szinh&z- cim? konferencianak, Zavada Péter, Lanczkor Gabor, Stefano Massini, Elfriede Jelinek frissen leforditott
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darabjai mellett, de a Iényeg, hogy a tdbb napos konferencia, el?adasok és felolvasészinhazak kett? szinhazi embert (rendez?) érdekeltek. Nem
volt semmilyen vita. Persze, hiszen nincs is mir?l beszélni.

Egy olyan korban, amikor pedig elterjedt a szemlélet, (sokan eddig is tudtuk, de meglep? ennek széleskor? kinyilvanitasa), hogy egy jo film
esetében — azért mégiscsak els? és alap a penge forgatékdnyv. Hat még a szinhazban! Annal bonyolultabb és szertedgazobb lehet az el?adas,

minél tébb mindent vet fel, ajanl fel a szovet.

Persze lattam szdvegnélkiili el?adast, ami meggy?zott, és én is el tudok képzelni ilyet, csinltam tébbszor improvizaciokbél és helyben
szabadon improvizacioval is. Mas.

Egy id?ben elkezdtem Ujra hianyolni a szinhazbdl az — elokvenciat. A tomérdek improvizacid, hétkdznapi beszédpanel és esetlegesség utan, a
jelent?s beszéd szinhazat.

(A lefart 1abu szinjatszés szévegobldgetése utdn nalunkndl atestiink a 16 fiatalos, didkszinjatszos, sszekacsintds szokimondasaba. Gondolom,
ebben ludas lehet a pimf palyazati rendszer is, és az is, hogy a k?szinhazak is igy prébaljak a modern szinhaz felé tett gesztusukat
Osszeboronalni a néz?i jegyvasarlasi kedvvel, ezek az el?adasok viccesek, olykor szellemesek, tigyesek, érintéskdzelbe keriilnek érdekes

témaék, pikans élethelyzetek, de mindez j6l emészthet? formaban kivitelezve.)

Az (j szbvegszinhaz nem éledhetett fel, dolgozott rajta példaul Térey Janos, BorbélySzilard, ide sorolnam KarpatiPéter:Diszel?adéasat, igazi
érdekl?dést nem valtottak ki. Ahogyan Zs6tér szinhaza is megmaradt az el?kel? idegenség szegletében, nem forgatta fel, nem halézta be ezt a

szinhazi életet.

A beszédet — ami és ahogy maga drama és szinhaz.

Nem amir?| beszél, amire utal, hanem magaban hordja, és egyutt mozog, mint a tenger, az 6cean. Nem is tudjuk mi mindent 6lel fel.

Maté Gabortol jott egy megkeresés télen, a Katona meghivasos dramapalyazatara, akkor azonban a révid id? miatt nem tudtam elkészuini,
viszont egy tobb pontbdl allé tervezetet mellékeltem. Két darab érdekelte Gabort, ezek kozil az egyik, az ELDGJA, az izlandi darab, a kvazi-
librettd, amit kortars operanak ajanlok (konkrétan Tallér Zséfianak szantam, aki mindekdzben tragikusan hamar meghalt a tavasszal, sajnos be

is kell épitenem a darabba), ezt most irom, ismét a NyiltFérum keretében, augusztusban, Szentendrén lesz az els? fololvasasa.

- 2018-ban komoly szakmai elismerésként elnyerted a Szinikritikusok dijat, a Nyiregyhaza utca cim? daraboddal. Visszaigazolasként, esetleg
inspiracioként tekintesz erre? Hol tart a darab sajat térténete?

~+Amszterdam piros lampéas negyedében van egy utca, amit kdznyelven ,Nyiregyhaza utcanak” hivnak, mert az ott dolgoz6 prostitualtak nagy
része Magyarorszag keleti részér?l érkezik, gondoltad volna?

A Nyiregyhaza utca nem egy hely, hanem egy imaginacio, de egyben redlis térség, nem-hely is, atjaro, melyen keresztiilvonszoljuk személyes
reménytelenségink staffazsat. Ez a vilag jocskan megérett, a létez? vilagok legjobb pusztulasara. Leragott csont. Ez a sztori leragott csont, ha
van még torténet egyaltalan. A kevésbé j6 képesség?ek is kivannak boldogulni, kdnnyen és gyorsan el?nyhoz jutni, élvezni, leszopogatni a kis

combokat. A pokol nyolcadik-kére — Inferno, holland képregény. A krimindlis kognitiv disszonancia.”)

2018-ban a szinikritikusok jel6ltje volt a darab, de a Legjobb Kortars Drama dijat kapta a Dramaturg Céh-t?l. Sok mindennek az egyittallasa
eredményezte nyilvan, véletlen, bevezetés, Radnai Annamaria dramaturg er?s tamogatésa, aki nagyra tartotta a darabot. (Annamari is meghalt,

2019-ben, sokunk nagy fajdalmara).

Persze, 6rom volt, a periféria, a kivilallas dics?sége, a regény nem ég el stb, rossz hirem van, elég, elt?nik a gépb?l, egyszer?en nem irodik
meg, ha nincs minek, hova, kinek...

A tehetség nem vész el — nem tudjuk kik vesztek el a végtelen sivatagban, lehet, hogy még sokkal jobbak, lehet, hogy a gorog tragédiak kozul is
a legnagyszer?bbek, a mar-mar isteni szovegek vesztek el.

Ha még pl egy Nietzsche is olyan nehezen viselte a m?vét, a Zarathusztrat kdvet? némasagot, elhallgatast, mintha t?rt doftek volna a szivébe...,
j6, a bolond, az egzaltalt zseni... Egy mai, mindennapi dramairé mai mindennapi érzéseket érez, szordinéval.
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A lényeg az volt, azt éreztem, és ennek hosszitava érvényében reménykedtem -, hogy befogadott a szakmai kzosség. De nem eszik olyan
forron a kasat.

A darab sajat életének helyi, pécsi érdekessége, hogy a Novak Eszter altal remekil hizott és rendezett szinm?s el?adéast kiajanlotta
BagossyLaci, akkori intézetvezet? a POSZT-nak, de nem kérték, nem kértek bel?le. A masik idevonatkoz6 érdekesség, hogy a most a PNSZ-ra
palyazo Bodor Johannaék palyazataban is szerepelt, ha ?k nyernek, én is rendeztem volna! Jopofa dolgok ezek, azért is, mert pécsi sziletés?

vagyok, Pécsett jartam egyetemre magyar-esztétika szakra, itt szocializalédtam ifju kolt?cske, a Jelenkor folyéirat holdudvaraban...

A szinm?n ment az el?adéas 2018-19-ben, elég sok néz?vel, sokan keresték el?adas utan a széveget is, (azéta tudom, siirg?sen ki kellett volna
nyomni), egész lanycsapatok érkeztek az el?adasra, szolidan a férfiak... Pedig, bar mondhatom, mar mondom magam feministanak, semmi

dehonesztal6t nem szantam a férfiaknak, tényeket kdzvetitettiink, egyfajta prizman atengedve.

Masrészt az onkéntes felkent segit?k épp annyi kritikat kapnak a darabban (nem is mindenki kedvelte ezt a vonatkozast).
2019-ben a szegedi Thealter fesztivalon kilondijas lett az el?adéas.

Méas nem vette el? azéta.

Pedig kifejezetten érdekelt volna egy férfi-rendez?i olvasat, illetve a legvaltozatosabb hizasok-variansok. (a darab elolvashat6 a szinhaz.net-en)

Ha itt tartunk, nagyon szivesen palyaznék, és el tudnék képzelni egy n?i szinhazat is. Vezet? posztokon n?k, csak n?i rendez?k. Esetleg csak
n?i szovegek és irék. Nagy potencialt latok ebben kiilénben! ...

Van egy tervem — ,Fehér tintaval Gjrairni a Tragédiat” — (by HelenCixous), csak n?i szerz?kkel Tragédia2-?t iratni,/ a fehérvari szinhaz kimaxolta
a férfitler?t, amikor a 4férfi-rendez? megrendezte a madach-i fallokrata balvanyt, majd kdvetkez? évben megiratta 4 (egyébként klassz) férfi
iréval az Uj valtozatot, amit megrendezett 4 férfi — és gondolom megnézi a zomében n?i kdzénség, csak éppen magéat nem talélja a darabban,

- Mit irnal szivesen?

- Barmit. Mivel a dramairas is autondm m?faj. Nem kérdezed, mir?l kéne regényt irni, vagy verset, kotetet... , de értem, hogy m?kddik ez a
korszer?ség-faktor, nyomasztas, témakényszer, felhasznalhat6, megraghat6 nyersanyagra vonatkozéan. Amivel bevonzza a szinhaz a

fizet?képes keresletet, amivel ofé lehet a korban.

Talan fura, de a feminizmusom ,ellenére” (jo, van egy Luzisztrat-darabom is), példaul legutébb a TRIP Shakespeare37-gy?jteményébe a Tél
meséje kis parafrazisat irram meg — ,Legbélcsebb_az_id?_mondta”, igazabdl Leonidas, a kirdly szemsz6géb?l. Es van egy (a pandémia miatt
csak negyedig irt) Casanova-darabom, szintén C sz?r?jén keresztiil. Nem szamit ki vagy. Az csak, amit mondasz.

Nalam ugy m?kodik, hogy parhuzamosan, két vaganyon fut egyrészt az agilis, konkrét kozéleti-politikai helyzetre, témakra reflektalé szévegiras
(pl. 'Noncoronat’, Literan olvashato), ('Triazsolas’ — rezidens orvosn? a koronavirus kritikus déntési helyzetében, ki keriiljoén a lélegeztet?-gépre

—a tirage au sort"szobaban)

masrészt az ett?l figgetlen, 'autondm’ dramairas. Vannak, akik agy tartjak nem lehet, nem érdemes kozéleti reflexiéval irni darabot, minden tal
kozel van, nincs fokusz. En viszont fontosnak tartom, hogy jelezzilk az abszurd allomasokat — egy masik kis szévegem pl. egy
~emléktabla-avatason” (Orok nevet adok) jatszodik. Persze, dolgozhassunk egyetemesebb emlékanyagbol is, sajat magunkbol. Az ,izlandi
darabom”, ,a n?, aki sajat magat kereste”, példaul egy Ujsagcikk nyoman épiil. Azt hitték valakir?l, hogy elveszett egy izlandi taran, és ? maga
is kereste ,sajat magat” a tobbiekkel, mig ra nem j6tt, hogy ? van elveszve.
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- Miket olvasol és nézel mostanaban?

- Sok mindent szivesen nézek. Igaz, volt-van egy 6tletem arra vonatkozéan is, hogy olvasott kritika alapjan visszamodellezni egy el?adast — ez
volna a ,kritikus-szinhaz"...

Vannak izgalmas dolgok a Traf6ban, érdekes el?adasok az Orkényben, Katonaban, a Tap szinhazban, Horvath Csabaék a Forte tarsulattal,
érdekesek a Trojka, Stereo Akt, Dollar papa gyermekei el?adasok, aktiv a flggetlen szcéna, tetszik, ha k?szinhaz befogadja, ez a fizi6 a kiralyi
Ut. Az is jo, hogy kisebbségi, vagy margindlis csoportok lehet?séget kapnak sajat maguk kifejezésére, nincs sziikség kozvetitésre. Semmit roluk

nélkulik. Is. Se. Azért szeretném, ha az autonémia megmaradhatna szamomra is, bonyolult kérdései ezek a kornak, pro és kontraval.

Pintér Bélaék el?adéasait is kedvelem (tény, hogy a Kérhaz, Bakonyt nem szerettem, és a Parasztoperat sem, ezekben tultengett szamomra a
melodrama-faktor). Milyen szabad hely lenne ez, ha a kiemelt alkoték munkairél is folyhatna diskurzus...

/az utalasod — hogy az egyetemi fesztivalon sztarként tinnepelt PB:Kérhaz,Bakony végén (hiszen végignéztem!, a taps el?tt thvoztam) kisiettem
a teremb?l, annak a hajpnak is szo6lt, amivel a h?re-nevet? k6zonség fogadta a csapatot. De Biichnert kicsit kiforditva — arra lehetek blszke,
hogy soha nem lefelé, mindig folfelé ragtam...

Egy id?ben fontos volt taldlkoznom Romeo Castellucci szinhazaval, de Christoph Marthalerével is, Ilvo van Hove Shakespeare- el?adasaval
(Kings of War), és eszméltet? volt Milo Rau: Hate radio cim? munkaja.
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