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Emlékszem, diakkoromban Pet?fi Sandornak ,, A helység kalapacsa’ cim? epikai m?vét nem kedveltem.
Vaahogy nem tartottam mélténak a nagy kolt?hdz, a Janos vitéz ir6jdhoz. Mert tul profannak,
kisszer?nek tartottam, mind a térténetet, mind a szerepl ket, ajellemeket. Persze, aNagy Laos
gimnaziumban, irodalom érén tanultuk, hogy a koélt? itt a h?si eposzok stilusét figurazza ki, karikirozva
kritizaljaKisfaludy Kéroly, Vordsmarty Mihdly fennkolt epikus m2veit, 19. szézadi romantikus multba
fordulasat a magyar ?storténet, a honfoglalas kora felé. Ezeket a nagy magyar alapm?veket, mint
Kisfaludy, Berzsenyi, Kolcsey koltemeényeit, Vorésmarty Zalan futasat nem szerettik olvasni, mert tdl
mesterkéltnek, dagalyosnak taldltuk a stilusukat. Pedig nagyra becstilt tandrunk, Rajczi Péter doktor
figyelmeztetett bennlinket, hogy e szerzk mér a maguk kordban onkritikaval éltek sgjat nagymagyarkodd
m?veikkel szemben, igy példaul Kisfaludy Kéroly A tatarok Magyarorszagon cim? dramgjanak kritikdjat
igy fogalmazta meg:

» 0K haza-puffogatas, ok semmi, de szérny? magyarsag,
bundas indulatok, oh, be tatari m?v ez!”
Eppen ezért megel égedéssel szemléltem A helység kal apacsa JESZ-bdli el ?adésan, hogy az
eredetileg Benedek Miklos altal megalkotott kerettdrténetben a fiatal Petrovics Sandor kigunyoljaa

vidéki szinésztérsulat vadmagyar darabjét, melyben a kacaganyba 6lt6zott, szrmekucsmés
vandorszinészek emelt hangon deklamaljak egy magyaros h?si eposz szévegét. A rendez?, Toth Andras
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Ern? jelenet-bedllitésatelitaldat, a szinészek nagy élvezettel jatszanak kett?s szerepikben. A jelenet
hihet?, éetszer?is. Mert hiszen az Aszédon és Selmecen a szintarsulatok korul forgol6do Petrovics
Sandor Pesten, a Nemzeti Szinhazban valdban a vilagot megvaltd deszkakra lépett, amikor Ronai néven
segédszinészkedett, s bar el ?bb statisztakent 16ti-futi, szinésztarsai dtal kocsmaba szal gjtasos
megbizasokat kellett teljesitenie, 1844-ben mér dntudatosodo plebejus, népies kdlt?nek tekintette magét,
aki amerev, doktrinér irodalmar Toldy (Schedel) Ferencnek aromantikus h?si eposzt véd? elveit
igyekezett kigunyolni eposz-parodigjaval. Ugyan Pet?fi 1844 masodik felében, amikor A helység

kal apacsat megalkotta, mar csak egyszer |épett fel szinészként, Benedek Miklos 6tlete elfogadhato, akar
el? is adhatta volna Uj darabjét afiatal kolt?-szinész arégi szintarsulatédval. A reformkori mili? igy hiteles
igazan. Latjuk a 19. szazadi magyar vandorszinész tarsulatok kiiszkddését a kulturateremtés roégos utjan,
de nem azzal aromantikus patosszal, ahogy azt Jokai klasszikusa, az Es mégis mozog afold |atatta
vellink, hanem a 19. szazad 6t6dik évtizedében é? vandorszinészek elképzelt mindennapjainak

val 6ségéban, a szinész térsadalmat alkotd személyek egymés kozti viszonyainak komplexitasaban, az
igazgatd-szinész, a szinész-szinész, aférfi-n? szinész, a hazas-szingli szinész viszonyok életszer?

frivol sdgaban.

A Benedek Miklés darab két sikon szervezi a cselekményt: van egy kerettorténet, ez a
vandorszinész tarsulat bels? életének felvillantasa, az el ?adasokra val 6 késziil ?dés korabeli modjainak,
szokésainak bemutatasaval, kdzben futnak atarsulat tagjainak kapcsolataibol adddo kis torténetek:
év?dések ésviszalyok, vonzalmak és szembendllasok. Majd a tarsulat mindennapjainak alévizébe dobott
k?ként megjelenik afiatal szinész-ird, Petrovics Sandor, aki kezdett? kritikus hangvétel ével, Ujat-jobbat
akaro szellemiségével megbolyditja a szerepl 7k kozotti viszonyokat. A masodik sik pedig az el ?adott
darabban bontakozo torténet, el ?bb a hagyomanyos h?si eposz, majd Pet?i sikeres kezdeményezése utén
az eposz-parddia, maga A helység kalapéacsa. [gy megval6sul a szinhédzban szinhéz, el 2szor Shakespeare
Haml etjében alkalmazott dramaturgiai eszk6z. A cimadé Pet?fi-opus egy elég hosszu el 7jatékot kdvetve
veszi kezdetét, és ajelenetek acimad6 m? tartama kdzben is dtvatanak, hol atarsulati val ésagot |atjuk,
mely magaisfikcio, hol a Pet?fi-féle fikcid rendezett val ésagat. De a vatasok nem jelentenek nehézséget
sem a szinészek, sem anéz?k szaméra, s e jelenetvaltasok kozotti jatek teszi lendil etesse és
mulatségossa, élvezhet?vé az egész darabot. Ez persze nemcsak az ird, hanem arendez?, Toth Andrés
Ern? érdemeis.

A JESZ fiatal szinészei |&thatdan igen élvezik e szinpadi helyzetet, a kett?s szereposztashdl adodo
jaték lehet?ségét maximalisan kihaszndljak. Igen j6 poénok, gegek allnak igy arendez? és a szinészek
rendelkezésére. Igy példaul j6 komikus hatést ér el az ajelenet, melyben a szemérmetes Erzsokot jatszd
szinészn?, aki egyuttal a szinigazgato felesége, panaszkodik semmitmondd szerepe miatt. A néz? oril,
hogy szerelmi szlat is kap: akerettérténetben afiatal kolt?-rendez?, Petrovics szerelemre lobban a
nadragszerepben fellép? vitéz Csep? Palkaot alakito ifju szinészn?, Rozairant, s nem rostelli darabja
probgjanak egyik sziinetében keblének hevét a nyilt szinen bizonyitani. A néz? nem tudja, afrivol és
komikus jelenetek az ir6tdl, vagy arendezt? szarmaznak-e, de ez nem islényeges, az 0sszhatas szamit.
A JESZ korabbi gyakorlatét ismerve, az egyes szerepeket megformal 6 szinészek is hozzaadhattak egy-
egy kifegezést, metakommunikacios jelet, gesztust, poént jelenetiikhdz, figurgjuk megformal asahoz.

Toth Andrés Ern? jdl tette, hogy Benedek Miklds keretdarabjahoz nydilt. gy tobbréteg2vé tehette
mondanival jét, Uzenetét. A magyar reformkorban a magyar nyelv? kultdrét hordozd, a magyar ugar
m?velését vallal6 vandorszinészek életének viszontagsagaira hivjafel afigyelmet, néminem? mai
nehézségekre utalasoknak is helyet hagyva. A 16zungszer? magyarkodasnak nincs helye ma sem, dea
magyar kultlra értékeinek tisztelete igen is helyénval 6, s? kivanatos, s ezt napjaink ifjusaganak isfel kell
ismerni. A rendez? kissé &tirta Benedek Miklés néhany éve bemutatott darabjat, itt-ott valtoztatott a
szerepl Kk nevein, valdszin?leg ajeleneteken (az eredeti Benedek-darabot nem |attam) és a szovegeken is.
A helység kalapacsa Pet?fi-szovegét helyenkeént egyszer ?sitette, s?ritette, de Ugy, hogy ez az egész kett?s
jétéku darab dramaturgidjara pozitivan hatott. A rendez? sokat kdvetelt szinészeit?, de bizott is bennik,
hagyta jatszani 2ket.

Mikuli Janos kiélhette szinhazigazgatdi mivoltat, hiszen igazgatoként jatszotta a szinigazgatot,
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meggy?z7en. A |&gysziv? Kéntor szemérmetes Erzsdknak szerelmet vallé monol égjanak el ?adésa h?si
teljesitmeény volt. A fiatal Petrovics Sandor irG-rendez? szerepében f?szerepet jatszo Zakarias Maté
produkciojaigazén kellemes meglepetés: fellépéseben benne van az ifju kolt? szemérmes esetlensége, de
nyiladozé 6ntudata, ésfiatal férfias hevilete is. Szévegmondéasa értelmes és érthet?, organuma kellemes.
Igen sokat vallal magara LészI6 Virdg, aki harom szerepet is formal a darabban: Prepeliczay Roza
szinészn?t, Csep? Palkot és amazontermeészet? Martét, mindmegannyit kival 6an, ugy, hogy

megszola asaival mindig magéra vonja a néz? figyelmet, minden jelenetében energikus, olyan
mozgekony, mint egy rakéta, szemeének huncut csillogésa leny?g6z?, nehéz szévegeit kifogastalan
hanglejtéssel varazsolja ki magabdl, humorais megnyer?, az el 7adés Ude jelensége. A mindig tekintélyes
fellépés? Inhof Laszlo megbizhatd egyszer?seggel adja el? a cimszerepl 2, Paszto Renéta pedig hitelesen
elhiteti vellink az igazgatd-feleség szinészn? és szemérmetes Erzsok nehéz sorséat. Szabo Mérk Jozsef
mint Harangléb, Kuti Gergely mint Bagarja jelent?s személyiséggé teszik amugy jelentéktelen
figurgjukat, mindkett? Uk sz6vegmondasa és mozgésa rutinos, j6 szinészre vall. Horvath Marin
megbizhatéan oldotta meg a m?szakos szerepét.

A rendez? |6 Gtlete volt, hogy é?zenészt hivott darabjdhoz. Rozs Tamas csell 6jdtéka és férfias
bariton hangjarévén, és kival6 hangulatfest? zenével jarul hozza a darab Uzeneteinek kozvetitéséhez, s
olykor sikeresen meg is szdlal. Herczig Zsofia jelmezei nem tul harsanyak, idézik akort, de modernek is;
amagyarkodo h?skéltemény figurai olyan magyarok, ahogy Vorosmartyék elképzel hették ket. Arvay
Dorottya asszisztens és Tolnay Donat m?szaki hasznos el ?segit? voltak az €l 7adés sikerének.

Rozs Andrés

Forras
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